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Resolucion de Alcaldia

N° 027-2023-MPC-M/A

Macusanl, 23 de enero de 2023

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CARABAYA

VISTOS:

El expediente administrativo con registro de mesa de partas N* 0007-2022 do fecha 26/10/2022
presentado por el administrado Maximo Yovani Lino Mercado, Secretario General dol Sindicato de Trabajadores Municipales
SITRAMUN Macusani; Resolucién Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de focha 24/10/2022; y Opinion Legal N* 534-
2022-MPC-M/OGAJ emitido por el Jefe de la Oficina General de Asesorla Jurldica; sobre rocurso administrativo de apelacién
interpuesto por el administrado; y,

CONSIDERANDO:

Que, conforme a lo establecido en el articulo 194° de la Constitucién Polltica del Perd, modificada por la
Ley de Reforma Constitucional - Ley N° 30305, en concordancia con lo establecido en el articulo Il del Titulo Preliminar de |a
Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972, por el que establece que los "Goblernos Locales gozan de autonomia
politica, econémica y administrativa en los asuntos de su competencia, y que dicha autonomla radica en la facultad de ejercer
actos de gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico”,

Que, el inciso 6) articulo 20° de la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972, establece que es
atribucién del Alcalde "Dictar Decretos y Resoluciones de Alcaldia, con sujecién a las leyes y Ordenanzas”, concordante con
el articulo 43° de la misma norma sefiala que: “Las Resoluciones de Alcaldla aprueban y resuelven asuntos de caracter
administrativo”, es decir, son normas de interés particular que se aplican a la solucién de cualquier proceso administrativo;

Que, el articulo 220° del TUO de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, sefiala:
“El recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que
se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico”; concordante con el articulo 217° numeral 217.1 y 217.2 del
mismo cuerpo de leyes, sobre la facultad de contradiccion;

Que, el recurso de apelacién tiene por objeto que el Organo Jerarquico Superior revise la resolucién
impugnada, cuando se sustente en diferente interpretacion de la pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho, tal como lo establece el articulo 220° del TUO de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General,
concordante con el articulo 217° numeral 217.1 y 217.2 del mismo cuerpo de leyes, sobre la facultad de contradiccion, se
estable que: “Conforme a lo seialado en el articulo 120°, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o
lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos administrativos
sefalados en el articulo siguiente, iniciandose el correspondiente procedimiento recursivo”. "Sélo son impugnables los actos
definitivos que ponen fin a la instancia y los actos de tramite que determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o

produzcan indefensioén. ..."

‘\ref Que, el articulo 50° de la Ley 27972 - Ley Organica de Municipalidades dispone que la via administrativa
se agota con la decision que adopte el Alcalde, concordado con el articulo 228° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, “Los actos administrativos que agotan la via administrativa podran ser
impugnados ante el Poder Judicial mediante el proceso contencioso-administrativo a que se refiere el articulo 148° de la

Constituciéon Politica del Estado”;

Que, mediante Resolucién Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de fecha 24/10/2022, en su articulo
segundo, declara improcedente la solicitud de continuidad de tramite del expediente administrativo N° 0579-2021, debido a
que con la notificacién de la Carta N° 091-2021-MPC-M/GM de fecha 12/08/2021, el Secretario General del SITRAMUN, ha
finalizado y/o concluido dicho procedimiento administrativo, por cuanto a la fecha de presentacién de la continuidad de
tramite, ha quedado firme; asimismo en el articulo tercero, declara improcedente la solicitud de conformacién de la Comision
Negociadora para la continuidad del pacto colectivo, por no haber cumplido con el procedimiento establecido en el literal a)
del numeral 13.2 del articulo 13 de la Ley N° 31882, Ley de Negociacion Colectiva en el Sector Estatal, que dispone, el
proyecto de convenio colectivo se presenta ante la entidad publica entre el 1/11 y el 30/01 del siguiente afio, en
consecuencia, no corresponde la designacion de la representacion de las negociaciones por parte de la Municipalidad,;

Que, mediante el expediente administrativo con registro de mesa de partes N°® 9007-2022 de fecha
28/10/2022 el administrado Maximo Yovani Lino Mercado, Secretario General del Sindicato de Trabajadores Municipales
SITRAMUN Macusani, interpone recurso de apelacion en contra de la Resolucién Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de
fecha 24/10/2022, pretendiendo que el superior en grado revoque la impugnada, declarando la nulidad de la Resolucién
Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de fecha 24/10/202, en consecuencia ordene la emisién de una nueva resolucién,
conforme a los fundamentos de hecho y derecho expuesto en el referido recurso;

Que, mediante Opinién Legal N° 534-2022-MPC-M/OGAJ de fecha 28/12/2022 el Jefe de la Oficina
General de Asesoria Juridica, visto la base legal, los antecedentes y efectuado el andlisis factico legal en los considerandos
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i i i ion interpues "
de su informe, opina se declare improcedente el recurso de _apelacnon inter - -
Lino Mercado, Secretario General del Sindicato de Trabajadores Mumc:pale:s SITRA;;{IUN r:leitc;x::gx, e";sa;?;{f '—::‘ ctz
Resolucién Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de fecha 24/1Q/2022; segun el'ana Isis € o y *
expuestos en la parte del andlisis de la presente opinidn, dandose asi por agotado la via administrativa;

Que, el numeral 218.2 del articulo 218° del TUO de la Ley N°‘27444 Ley de_l Prccedxrq»ento A.?:L:;U;v:l
General, dispone que el término para la interposicion de los recursos administrativos es de qumc:eI (15) dlazeper;i*;f:z:'i*-; i
presente caso, no obra en el expediente administrativo presentado por mesa de partes, e car/gzu022 r;. «r:':rr-‘e
administrado del contenido de la Resolucion Gerencial N° 398—2022-MPC~MIGEMU dg fecf!g 24/10. : ;:e ﬂr::E;-*o
establece el numeral 19.2) del articulo 19° de la norma precitada, se dispensa dicha nqt'rﬁcacxon_por cuanto e ?on ena.s.u
ha tomado conocimiento del acto resolutivo, lo cual se corrobora con !a presentacion de. dicho actp _resto. e
expediente de apelacion, con lo que se determina que el administrado tenia conocumlgnto y tiene conoc:m)er:‘o'bre ce‘iozz
acto resolutivo, siendo asi de aplicacion la norma antes citado al presente caso; y es asi que, en fecha 28 de c“t:;A e
el administrado presento su recurso administrativo de apelacion, por lo que est;ndo Fientro qel plaz:)»c_e_sta., ec co ep-‘ra
presentar tal recurso es procedente su admisibilidad, por tanto corresponde, determinar si la referida apelacién se encuent
fundado o no de acuerdo a ley;

Que, de conformidad con el articulo 220° del TUO de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimient

Administrativo General, se establece que: “El recurso de apelacién se interpondra cuanfio la impugnacién se susten}e in
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro r_k:rgchp. dfb_e?;o
dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que eleve lo actuagjo_al superior Jerarq:.-:j A of
consiguiente, el recurso administrativo de Apelacién conlleva a una revision integral del procedimiento desde una p.nrsge.:rva
fundamentalmente de puro derecho, es decir, el administrado debié de rebatir los fundamgntos de la resolucién cu:EUdonafa
(Resolucién Gerencial N° 398-2022-MPC-M/GEMU de fecha 24/10/2022) en la interpretacién de las prugbas presemaufs en
el tramite primigenio, sin embargo, dicha cuestién no se advierte en ningudn extremo del récurso present_ado. por el ccr:rarxa
ratifica y/o confirma - con los documentos presentados en su recurso de apelacion - la resolucién recumda'4 por otro_ l_a..o. la
citada norrha prevé, que el recurso se interpondra cuando se trata de cuestiones de puro derecho, es decir, el ad;mmstrada
debi6 fundar su pretension en la interpretacion correcta de la norma aplicada, cuestion de hecho gue no se a_dvxerte en el
recurso incoado respecto al documento impugnado, de la misma forma segun el articulo 221° de la norma precitada, sefala
que todo escrito que se presente ante cualquier entidad debe contener los requisitos exigidos por la norma; por lo qgue, en el
presente caso se verifica que el recurso de apelacion no cumple con los requisitos establecidos en la norma de la materia y
en el TUPA de la entidad; en consecuencia el presente recurso impugnatorio deviene en improcedente:

Ahora bien, conforme el articulo 228° del TUO de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo
General, precisa que son actos que agotan la via administrativa: a) El acto respecto del cual no proceda legalmente

la via administrativa a fin de que el administrado haga valer su derecho ante las instancias pertinentes; en consecuencia
mediante Proveido N° 43-2023 de fecha 16/01/2023 el Gerente Municipal dispone al Secretario General emita el acto

resolutivo correspondiente, estando los antecedentes conforme a ley, tratandose Que es un acto administrativo es procedente
emitir la correspondiente Resolucién de Alcaldia;

Estando a las consideraciones expuestas y de conformidad al Inc. 6) del articulo 20° y 43° de Ia Ley
Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972 de conformidad con el mandato legal, en ejercicio de sus atribu

ciones;
SE RESUELVE:
' ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO ¢l RECURSO ADMINISTRATIVO de APELACION,

interpuesto por el administrado MAXIMO YOVANI LINO MERCADO, Secretario General del
Municipales SITRAMUN Macusani, contra la Resolucién Gerencial N° 398-2022-
sujetarse a derecho; en consecuencia CONFIRMESE en todos s
resolucion recurrida, de conformidad con los fundamentos expuestos

Sindicato de Trabajadores
MPC-M/GEMU de fecha 24/10/2022, por no
us extremos, el acto administrativo contenido en la
en la parte considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR AGOTADA LA ViA ADMINISTRATIVA en aplicacién a lo dispuesto
por el articulo 50° de la Ley Organica de Municipalidades - Ley 27972 y el articulo 228° del TUO de Ia Ley N° 27444 - ey del
Procedimiento Administrativo General, de conformidad con los fundamentos expuestos en la presente.

) . ARTIiCULO TERCERO.- TRANSCRIBIR Ia presente Resolucion a la Gerencia Municipal, al administrado
y ot{as instancias para su conocimiento y cumplimiento. Asimismo, encargar a la Oficina de Tecnologias de Informacién, la
publicacion del presente en el Portal de Transparencia de Ia Municipalidad Provincial de Carabaya - Macusani.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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